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Onderwerp: deelbesluit aangepast nav uitspraak Rb mNL + wensen minister mbt verweer

Goedemiddag INERECEEN

Aangepast deelbesluit

Het ciuster Wob en het ciuster bezwaar en beroep hebben de afgeiopen dagen samengewerkt om het format van de VWob-
coronabesluiten zodanig aan te passen dat wij denken dat we hiermee voor een groot deel tegemoetkomen azn de bezwaren van
de Rb mNL en een kans maken om het oordeel van de Afdeling Bestuursrechtspraak over de vraag of nu wel gesproken kan
worden van een individueel deelbesluit in ons voordeel te laten uitvallen. In het kort hebben wij daarbij de volgende wijzigingen
aangebracht tov de huidige werkwijze:

*  Voorop staat dat we vooralsnog vasthouden aan de werkwijze van openbaarmaking per categorie en maand.

+ Iedere verzoeker die valt onder bepaalde categorie/maand krijgt voortaan echter een eigen (qua vormgeving hetzelfde)
deelbesluit.

* De tekst van dit deelbesluit is aangepast om het persoonlijker te maken, het is qua taalgebruik meer gericht aan
verzoeker + in de kantlijn zijn de kenmerknummers opgenomen die de verzoekers bij de ontvangstbevestiging van hun
verzoek hebben gekregen.

» In het deelbesluit wordt expliciet opgenomen dat verzoekers, zodra alle deelbesluiten die zien op hun verzoek genomen
zijn, verzoekers deze hebben ontvangen en hiermee naar onze mening volledig op hun verzoek is beslist, hiervan een
afsluitend bericht zullen ontvangen. We zullen onder dit bericht een bezwaarclausule zetten ivm rechtsbescherming.

* De deelbesluiten worden geadresseerd en verzonden aan verzoeker zelf + we sturen als bijlage naast de algemene
inventarislijst ook een “gepersonaliseerde” inventarislijst mee, waarop de documenten genoemd worden die specifiek op

deze verzeeker zien,

*  Wat hetzelfde blijft is dat verzoekers niet alleen de documenten toegestuurd krijgen die op hun verzoek zien, maar één
groot PDF-bestand krijgen met daarin alle documenten van die categorie/maand. Hiermee voldoen we wellicht niet
helemaal aan de uitspraak, maar volgens ons is dat niet in tegenspraak met de Wob. We proberen hiermee een balans te
vinden tussen wat praktisch haalbaar is zonder onze hele gefaseerde werkwijze overboord te moeten gooien en wat
juridisch het meest wenselijk. Wat we wel doen is uitleggen in het deelbesluit hoe verzoekers in het PDF-bestand op
eenvoudige wijze de op hen betrekking hebbende documenten kunnen vinden door te zoeken op documentnummer,
welke nummers opgenomen zijn op de gepersonaliseerde inventarislijst.

e (éénvan) deze deelbesluiten wordt tevens geplaatst op rijksoverheid met alle bijbehorende documenten.

Bijgaand vind je het aangepaste deelbesluit waarin deze aspecten zijn verwerkt. Graag jouw mening hierover.

Als jij je hierin kunt vinden, dan gaan wij de komende weken aan de slag om de deelbes|uiten die reeds genomen waren in deze
hoger beroep zaak te herzien, zodat je deze mee kan sturen met het verweer en de afdeling Rechtspraak hier ook een oordeel
over kan vellen.

m is dan wel weer terug voor overleg over de primaire besluitvorming en ook
IS er natuurik.



oor bezwaar en beroep en ivm de nu tevens lopende inhoudelijke bezwaren en beroepen en
de bezwaren en beroepen niet-tijdig zou ik het fijn vinden als je haar ook aangehaakt houdt bij de discussie.

Wensen minister voor verweer nav persconferentie

Jij had verder input gevraagd voor het verweer mbt de keuze voor de gefaseerde werkwijze en vooral waarom deze sneller zou
zijn dan de reguliere werkwijze. Vooralsnog vonden wij dat lastig vergelijken, omdat we nu eenmaal voor het huidige systeem
hebben gekozen en achteraf niet precies weten of een andere keuze sneller zou zijn geweest.

Vandaag vroeg de minister ons na de persconferentie die | ISXE3Ml-<bben gegeven echter ook om een vergelijking met
harde cijfers. Hij wil dat een dergelijke vergelijking opgenomen wordt in het verweer in hb en dit ook kunnen gebruiken richting

de TK als hij hier vragen over krijgt.| enkt nu na of we met enige armslag een dergelijke vergelijking wellicht zouden
kunnen maken adhv een grote reguliere Wob-zazk die we in het verleden hebben afgedaan. We kunnen kijken om hoeveel
documenten dat ging en hoe lang de Wob-jurist met de reguliere werkwijze over de afhandeling heeft gedaan. Als we de cijfers
hieruit dan kunnen extrapoleren en toepassen op de Corona-Wob-verzoeken, dan kunnen we denken wij wel betogen dat het
volhouden van onze huidige werkwijze voor de toekomst iig sneller is dan helemaal opnieuw te beginnen. Als is het alleen al
omdat de documenten nu allemaal digitaal klaargezet zijn op een wijze die nodig is voor de gefaseerde werkwijze en je, als je nu
zou overgaan tot afhandeling op de reguliere wijze, je weer helemaal overnieuw moet beginnen.

broedt hier nog op en daar komen we nog op terug.

Als laatste stuur ik je als bijlage ook nog een nota waar jom gevraagd had ihkv het hoger beroep.
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